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Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu nieograniczonego o wartoéci nie przekraczajgcej
kwoty 23.969.275,00 zi, na podstawie art. 2 ust.1 pkt 2, art. 3, art. 5 ust. 1 pkt 1), ust.4 pkt. 1), a), b), c) ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 24 pazdziernika 2019r.) na wykonanie zadania pn.
Uporzadkowanie gospodarki wodnej w poludniowe] czesci gminy Chojnice — Etap | Przebudowa Ujecia wody i
rozbudowa stacji uzdatniania wody w m. Ogorzeliny ogloszonego w dniu 20.07.2022r. w BIP na stronie
www.gzakchojnice.pl pod nr PNS 7/2022 oraz na tablicy ogloszernt GZGK Sp. z 0.0.

Pytania nr 2 z dnia 02.08.2022

1. Wnosimy o podanie minimalnych, jednoznacznych parametréw do oceny réwnowaznosci
dla bloku napowietrzania.

Odpowiedz

W przypadku zastosowania przez Wykonawce rozwigzan réwnowaznych, musza one spefnié
wymagania Zamawiajacego opisane jednoznacznie w pkt. 5.16. (i dalej) ST-05.01. oraz w
rozdziale V1 lit. j), p), q) SP.

Zamawiajacy raz jeszcze wyjasnia, ze oglosil przetarg sektorowy, prowadzony wylacznie na
zasadach okreslonych w SP oraz Regulaminie udzielania zamoéwien sektorowych w spolce
Gminny Zakiad Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0. Wobec powyizszego nie obowiazujg
»Mminimalne parametry réwnowaznosci” wymagane w przetargach realizowanych na podstawie
PZp.

Wykonawea decydujac sie na zaproponowanie rozwigzan innych niz okreslone dokumentacja
projektowg i przetargowg musi zgodnie z wymogami podanymi powyzej (ST-05.01.,SP oraz
PT), wykaza¢ Zamawiajgcemu, Ze proponowane rozwigzania spelniaja wszystkie wymagane
parametry techniczne, materiatowe, funkcjonalne i inne opisane dokumentacja, lub sa od nich
lepsze. Nalezy tutaj nadmieni¢, Ze jest to decyzja i ryzyko Wykonawcy. W przypadku nie
dopelnienia wymogéw okreslonych w rozdziale VI lit. j), p), q) SP Iub nie spekienia opisanych
parametrow, oferta zostanie odrzucona.

Zamawiajacy uprzejmie prosi o zapoznanie si¢ z dokumentacjg przetargowa.

2. W projekeie technologicznym zaprojektowano jedna sprezarke gldwna i jedng mobilng —
oferent rozumie jg jako rezerwows. Przy zalozeniu , iz oferent udziela kilkuletniej gwarancji
m.in. na jako$¢ wody i niezawodno$¢ dziatania instalacji, nie jest to rozwigzanie bezpieczne z
punktu widzenia technologii. Wnosimy o dopuszczenia jako rozwigzania réwnowaznego
zastosowanie dwoch sprezarek glownych pracujacych naprzemiennie co zapewni prace stacji
bez przerw oraz bezpieczenstwo technologiczne.

Odpowiedz

Sprezarka mobilna jest agregatem rezerwowym (co wynika z wytycznych Uzytkownika i opisu
PT). W ocenie i doswiadczeniu eksploatacyjnym Zamawiajacego zastosowanie dwoch
sprezarek glownych pracujacych naprzemiennie jest zasadne, przyjmujgc jakos$é urzadzen
sprzed ,,20-40 lat” lub przy standardzie agregatow dostgpnych w reklamowanym obrocie



sieciowym, co Zamawiajacy wyklucza. Wykonawca powinien uwzglednié, ze Zamawiajacy posiada wlasne
doswiadczenie eksploatacyjne, ktore bylo podstawa wytycznych do projektowanych rozwiazan rozbudowywane;
stacji. Wymagany jest jeden agregat stacjonarny oraz sprezarka mobilna Podanego producenta (lub réwnowazny) i
spetniajace opisane parametry. Jednostke przewozna sthuzby eksploatacyjne wykorzystaja stosownie do potrzeb.
Zamawiajacy nie dopuszcza wnioskowanego rozwigzania rOwnowaznego.

3. W projekcie technologicznym zaprojektowano rozprowadzenie powietrza do napowietrzania i zasilania
sifownikow za pomocy rurek z stali nierdzewnej. Nie jest to rozwigzanie bezpieczne, co potwierdzity awarie na
wielu stacjach uzdatniania wody. Pomimo zastosowania osuszaczy powietrza na rurkach wykraplaja si¢ i tak
drobinki wilgoci a w konsekwencji woda, ktéra przedostaje si¢ do sitownikéw i powoduje ich awarie a w
konsekwencji konieczno$¢ wymiany. Takie rozwigzanie z gory naraza oferenta na odpowiedzialnosé z tytulu
udzielonej gwarancji. Wnosimy o dopuszczenie jako rozwigzania rOwnowaznego rozprowadzenie powietrza do
sfownikow I aeratora, za pomocg ksztattek pneumatycznych oraz wezykow PE stosowanych w pneumatyce, ktore
jak pokazuje doswiadczenie eksploatacyjne nie stwarzajg probleméw opisanych powyzej.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, ze opisane przez Wykonawcg¢ w pytaniu problemy z awariami sitownikéw
pneumatycznych, wystgpowaly réwniez w stacjach, ktore eksploatuje spdtka zaréwno w przypadku przewodow ze
stali 1.4301 jak 1 wezykow PE stosowanych w pneumatyce. Dziat techniczny Uzytkownika zdiagnozowat problem
bedacy przyczyng tych awarii i zaprojektowat stosowne rozwigzania. Przyczyna nie jest materiat przewodéw tylko
nieodpowiedni dobor sprezarek, brak nalezytego oczyszczenia powietrza oraz punktowe osuszacze powietrza w
standardzie ,,bazarowym”, co Zamawiajacy wyklucza.

Te doswiadczenia stanowily wytyczne do zaprojektowania wymaganych rozwigzan. Informujemy, ze po
wyeliminowaniu powyZzszych problemow nie notujemy od lat zadnych awarii sitownikéw. Mozliwosé przedostania
si¢ ewentualnych ,.drobin wilgoci * z zewnatrz instalacji rozprowadzajacej, Zamawiajacy wyklucza, z uwagi na
dostepny 1 stosowany powszechnie stopien ochrony elementéw sterowniczych (elektrycznych, pneumatycznych,
mieszanych itd.) przed wilgocia. Dodatkowo, samo przytaczenie do sitownika nastgpuje wezykiem PE — koficowe
50cm.

Zamawiajacy nie dopuszcza wnioskowanych rozwiazan jako réwnowazne.

4. W projekcie technologicznym zaprojektowano oczyszczanie wod poptucznych. Na schemacie technologicznym
woda oczyszczona wychodzaca z Lamella poddawana jest dezynfekcji na lampie UV (oznaczono prostokatem z
opisem UF). Na powyzszym schemacie za tg lampg zaprojektowano od razu druga lampe tuz przed wejsciem tego
stn}mienia wody przed aerator. Rozumiemy Ze jest to pomytka projektowa w zdublowaniu urzadzen. Prosimy o
wyjasnienia
Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, ze jest to pomylka/niedoprecyzowanie projektowe. Brakuje ,wyrwania lokalizacyjnego”
w czgdei rysunkowej schematu technologicznego jako wydzielonego szczegohu oraz projektowanego opisu.
Doprecyzowanie instalacyjne schematu technologicznego w PT nastapi po wyborze oferenta.
Projektowana jest jedna lampa UV na wodzie oczyszczonej z oczyszcezalni wod poplucznych.

5. Wnosimy o podanie jednoznacznych, minimalnych parametréw do oceny réwnowaznosci dla  zestawu
hydroforowego / pompowni II°
Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 1, jest zarazem odpowiedzig na pytanie nr 5.

6. Wnosimy o podanie jednoznacznych, minimalnych parametréw do oceny réwnowaznoséci dla zestawu pomp
przewalowych

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 1, jest zarazem odpowiedzig na pytanie nr 6.

7. Wnosimy o zmniejszenie kar umownych zawartych w Artykule 10 ust. 1.2 ppkt. a) i b) wzoru umowy na
proponowane:

a) za zwloke w wykonaniu przedmiotu zamdéwienia w wysokosci 0,2 % wynagrodzenia

ryczattowego brutto za kazdy dzien zwloki,
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b) za zwlok¢ w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarancji i rekojmi — w wysokosci 0,2
% wynagrodzenia ryczaltowego brutto za kazdy dzieni zwloki. Termin zwtoki liczony bedzie od nastepnego dnia po
terminie ustalonym na usunigcie wad,

Kary w zaproponowanej przez Zamawiajgcego wysokosci sa karami wygérowanymi, wysoki poziom kar
umownych zmusi Wykonawee do uwzglednienia tego elementu ryzyka przy wycenie ustug dla Zamawiajgcego, co
znajdzie wyraz w podwyzszeniu ceny.

Z tych wzgleddw zwracamy si¢ o rozwazenie czy kary umowne w wysokosci zaproponowanej w ww. pytaniu, nie
bedg chroni¢ Zamawiajacego w dostatecznym stopniu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy w art. 10 ust. 1.2 ppkt. a) i b) projektu umowy.

8. Wnosimy o zmiang zapisu zawartego w Artykule 3 ust. 3 wzoru umowy na:

W przypadku niedotrzymania oferowanego terminu reakcji serwisowej Zamawiajacy ma prawo potraci¢ kwote w
wysokosei 0,5% za kazda dobg przekroczenia umownego terminu reakcji z kwoty zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy.,

Wykonawca obciazony jest karg za opdznienie w usunigciu wad i usterek stwierdzonych przy odbiorze Iub w
okresie gwarancji i rekojmi za kazdy dziei zwloki w ich usunieciu.

Odpowiedz
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy w art. 3 ust. 3 projektu umowy.

9. Prosimy o uszczeg6towienie zapisu dotyczacego kary umownej zawartej w Artykule 10 ust, 1.2 ppkt. d) wzoru
umowy - za utrat¢ dofinansowania ze Srodkéw z Rzadowego Funduszu Polski Lad w ramach Programu Inwestycji
Strategicznych—edycja pierwsza. Prosimy o dokladne sprecyzowanie przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy,
ktore doprowadzajg do utraty finansowania ze srodkow z Rzadowego Funduszu Polski Lad w ramach Programu
Inwestycji Strategicznych—edycja pierwsza. Jesli Zamawiajacy nie jest stanie doprecyzowaé przyczyn utraty
dofinansowania, o ktérych mowa w zdaniu poprzednim wnosimy o usunigcie kary umowne;j zawartej w Artykule
10 ust. 1.2 ppkt. d) wzoru umowy - za utratg dofinansowania ze $rodkéw z Rzadowego Funduszu Polski Lad w
ramach Programu Inwestycji Strategicznych—edycja pierwsza. Wykonawca w przypadku odstapienia od umowy
zostanie obcigzony karami umownymi, kary te w opinii Wykonawcy sa wystarczajace.

Odpowiedz

Zamawiajacy pozytywnie opiniuje propozycje Wykonawcy i wykre$la ppkt. d) z pkt. 1.2 w art. 10 ust. 1 projektu
umowy. Jednoczesnie informujemy, ze w zwiazku z wykresleniem powyzszego podpunktu, podpunkty e, f, g, h
otrzymuja odpowiednio oznaczenia d, e, f, g.

10. Wnosimy o zmniejszenie kwoty Zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy do wysokosci 10 % ceny
calkowitej podanej w ofercie. Zamawiajacy zastrzegt w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania nastapi przez zaplate okreslonej sumy (kara umowna). Podana, przez
Zamawiajacego warto$¢ procentowa w projekcie umowy jest wygérowana, znacznie przewyzsza ryzyko zwigzane
z realizacjg zamoOwienia.

Odpowiedz

Zamawiajacy podirzymuje zapis odnosnie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i nie zgadza sie na
zmnigjszenie jego wartosci. Zamawiajacy informuje, ze postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu
sektorowego wylacznie na zasadach podanych w Specyfikacji Przetargowej oraz Regulaminie udzielania
zamowien sektorowych w spétce Gminny Zaktad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0.. Wspomniany regulamin w
§16. pkt. 13 precyzuje, ze ,,Zamawiajacy moze zada¢ wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w
wysokosci 15% ceny catkowitej podanej w ofercie.”

11.Wnosimy o ujednolicenie zapiséw dotyczacych Zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy zawartych w
projekcie umowy Artykut 11 ust 1 oraz Specyfikacji Przetargowej Rozdzial XVIII. Pkt. 1 oraz ustanowienie
wysokosci wniesionego zabezpieczenia jako okreslony % ceny brutto oferty.
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Odpowiedz

Zamawiajgey zgodnie z §16. pkt. 13 regulaminu udzielania zamoéwien sektorowych w spélce Gminny Zaktad
Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0.. precyzuje, ze ,,Zamawiajacy moze zgdaé wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy w wysokosci 15% ceny catkowitej podanej w ofercie.”

12.Wnosimy o zmiang zapiséw projektu umowy zawartej w Artykule 4 ust. 1.6 ppkt. a)

a) wyznaczenia kierownika budowy oraz kierownikdéw robdt na czas wykonywania robdt budowlano-
montazowych oraz zapewnienie obecnosci kierownika budowy podczas realizacji kluczowych robét budowlano-
montazowych.

Odpowiedz

Zamawiajacy ustala nastgpujace wymagania dla kierownika budowy i kierownikéw robot:

»Wykonawca zapewni obecnosci kierownika budowy na terenie realizacji zamowienia, przez caly czas
wykonywania rob6t budowlano-montazowych, minimum 4 dni w tygodniu po 8 godzin dziennie oraz zapewni
obecnos¢ kierownikéw robét przez minimum 5 dni w tygodniu po 8 godzin w trakcie prowadzenia robét danej
branzy.”

Jednoczednie Zamawiajgcy koryguje zapis w art. 4 ust. 1 pkt 1.6. ppkt a) projektu umowy na:

a) wyznaczenia kierownika budowy i zapewnienia jego obecnosci na terenie realizacji zamowienia przez caly czas
wykonywania robot budowlano-montazowych, minimum 4 dni w tygodniu po 8 godzin dziennie oraz zapewni
obecnos¢ kierownikow robot przez minimum 5 dni w tygodniu po 8 godzin w trakcie prowadzenia robét danej
branzy.

13.Proszg o doprecyzowanie kryterium oceny ofert jakim jest czas reakcji serwisu. Czy Zamawiajacy jako czas
reakcji serwisu uznaje przyjecie zgloszenia o awarii czy oczekuje od Wykonawcy informacji o mozliwosci
naprawy przekazanej w czasie maksymalnym do 48 godzin. Zaznaczam, Ze bez wczesniejszej wizyty w obiekcie
czgsto Wykonawcy cigzko jest okreslic doktadny termin naprawy urzadzenia.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze jako czas reakcji serwisu uznaje obecnos¢ serwisu na budowie i w przypadku braku
mozliwo$ci naprawy okreslenie terminu usunigcia usterki w uzgodnieniu z Zamawiajgcym. Zgodnie z kryteriami
opisanymi w rozdziale XVI Specyfikacji Przetargowej maksymalny czas reakc;ji serwisu okreslono na 48 godzin.

14.Przy obecnym rozwoju technologii i wprowadzaniu innowacyjnych rozwigzan majacych na celu zmniejszenie
kosztow eksploatacyjnych urzadzen, zaden z producentéw czgsci oraz urzadzen, na dzien dzisiejszy nie jest w
stanie zagwarantowa¢ nam dostepnosci czgéci zamiennych przez okres minimum 7 lat od daty odbioru koficowego
umowy. W zwiazku z tym wnosimy o skrocenie tego okresu do 5 lat od daty odbioru koncowego umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na skrocenie okresu dostgpnosci czesci zamiennych do 5 lat.

15.Wnosimy o mozliwos¢ wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy dodatkowo w formach
gwarancji ubezpieczeniowych lub porgczeniach udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6 b ust. 5 pkt
2 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczoscei (t.j. Dz. U. z 2020
r., poz. 299).

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonanja umowy w formie gwarancji
ubezpieczeniowych lub poreczeniach udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6 b ust. 5 pkt 2 ustawy z
dnia 9 listopada 2000 r. o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczosci (t,j. Dz. U. z 2020 r., poz. 299).

16.Wnosimy o mozliwos¢ wniesienia wadium dodatkowo w formach gwarancji ubezpieczeniowych lub
porgczeniach udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6 b ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r.
o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczosci (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 299).

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie zgadza si¢ na wniesienie wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowych Iub poreczeniach
udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6 b ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. 0 utworzeniu
Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorezoéei (t.j. Dz. U. z 2020 1., poz. 299).

Konto: Bank BPH S.A. 66 1060 0076 0000 3200 0120 7458



17.Prosze o doprecyzowanie dokladnego zakresu prac konserwatorskich wykonywanych co najmniej raz w roku.
Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, ze doktadny zakres prac konserwatorskich, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1 pkt. 1.1 ppkt.
¢) projektu umowy wynika z DTR-ek, oraz z instrukcji stanowiskowych zainstalowanych urzadzen, instalacji,
armatury, AKPiA, itd

18.Wnosimy o zmiang zapisow dotyczacych zwrotu wniesionego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
zawartych w Artykule 11 ust. 5 w nastepujacy sposob:

a) 70 % w ciagu 30 dni po dokonaniu odbioru koicowego umowy,

b) 30 % w ciggu 15 dni po uptywie okresu r¢kojmi za wady pod warunkiem dokonania odbioru pogwarancyijnego i
sporzadzenia bezusterkowego protokotu. W przeciwnym wypadku — po terminie usunigcia stwierdzonych usterek i
przedlozenia stosownego protokotu.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zgadza si¢ na zmiang zapisow dotyczacych zwrotu wniesionego zabezpieczenia nalezytego

wykonania umowy,

19.W zwigzku z trwajacym sezonem urlopowym oraz szerokim zakresem postepowania prosimy o przesuniecie
terminu skiadania ofert, co pozwoli Wykonawcom przygotowaé doktadna analize oraz przedstawi¢ rzetelng
wyceng zamowienia.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany terminu skiadania ofert.

20.W zwigzku z koniecznoscig uzyskania pozwolenia wodnoprawnego na likwidacje 2 szt. istniejacych otwordw
studziennych oraz niepewnoscig rynku ograniczajgca dostgpnosé materialéw lub powodujaca wydhuzony okres
oczekiwania na materialy, wnosimy o wydtuzenie terminem zakorczenia realizacji umowy o 6 miesiecy.

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany terminu realizacji umowy z wyjgtkiem sytuacji opisanych w art. 13 pkt. 3
ppkt. a) projektu umowy.

Z powazaniem
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